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. A feudalis viszonyrendszer a 18-19. szazadban

A jobbagyok Magyarorszagon - mint, ahogy feudalis rendszerii mas eurdpai orszagokban is -
évszazadokon at kiilonboz6 természetbeli, pénzbeli valamint munkajaradék szolgaltatasaval tartoztak
foldesuraiknak. E kotelezettségek idénként és akar uradalmanként valtozdé mennyiségli és

osszetételliek lehettek.’

A magyar jobbagysag helyzetének megértéséhez valé kiinduldpont az 6rokos jobbagysag fogalma, amit
Werbdczy kodifikalt a Harmaskonyvben. Az orokos jobbagysag nem jelentett mast, mint annak a
kimondasat, hogy a jobbagy nem csak személyében van alavetve uranak, hanem az altala megmdivelt
fold szintén a foldesar tulajdonat képezi. Ezt a rendelkezést, vagyis a fold teljes tulajdonat, azaz a
totius terrae proprietas-t erdsitette meg a Kiralyi Karia dontése a tizennyolcadik szazadban, miszerint
a ,,nem nemesek nemesi birtokot nem birtokolhatnak” (incapacitas possesori).2 A Harmaskonyv
azonban elismerte a jobbagy 6rokségét (hereditasat) a kezén lévé foldeken, illetve korlatok kozé

szoritotta a jobbagy birtokabdl valo elidegenitését is.

Az 1723. évi torvények kodifikaltak eloszor a sajat kezelésben lévé foldesari foldek és az allami adot
fizet6 jobbagyok hasznalataban lévé foldek kozotti kiilonbséget. Majd Deak szerint e rendelkezések

,,a jobbdgybirtokot elvehetetlené rendelték.”>

T4

formait és az azzal jaro kotelezettségek alapvetéseit Maria Terézia altal 1767-ben kiadott Urbarium
foglalta dssze. A szabalyozas alapvetéen megkiilonboztette az Urbéres jellegli foldeket, a kozos
haszonvétell teriileteket, amelyek utan a jobbagy az allami kdzos addalapba tartozott szolgaltatni,
illetve a szorgalmi, azaz indusztrialis foldeket és az allodialis jellegli parasztbirtokot, amelyek

paraszti birtoklasa a foldesuraknak teljesitendd kotelezettségeket feltételezett.*

' Varga Janos: A jobbagyfelszabaditas kivivasa 1848-ban. Akadémia Kiadd, Budapest 1971.7.

2 Orosz Istvan: A jobbagyfelszabaditashoz vezeté ut. Historia, 33. évf. (2011) 4. sz. 30.

3 Uo. 31.

4Varga Janos: A jobbagyi foldbirtoklas tipusai és problémai 1767-1849. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1967.



A jobbagy altal birtokolt fold tulajdonjoga a foldesurat illette meg, ebbdl kifolyolag a foldesur volt
jogosult gyakorolni a tulajdonosi jogositvanyokat, igy a fold hasznalati jogaval a fold birtokat

atengedte jobbagyara, aki ennek fejében meghatarozott szolgaltatasokkal tartozott.

Fontos azonban latni a valtozasokat, miszerint Werbéczy még a hereditasra helyezi a hangsulyt, illetve
a jobbagy altal a telekbe fektetett javitasait emeli ki, mint egyetlen 6rokségét, addig a tizennyolcadik

szazadra a jobbagy tekinthetd birtokon beliilinek, még ha tulajdont nem is szerezhetett a foldon.>

Il A jobbagysag kotelezettségei

A jobbagy altal teljesitendd szolgaltatasokat jogi kategodriajuk szerint csoportosithatjuk, azaz a
jobbagyfelszabaditas alatt, a jobbagy személyi- és dologi kotelezettségeinek megsziintetését értjiik.
A személyi filiggoségek kozé soroljuk a roghozkotést, azaz a paraszt szabad koltozési joganak
megvonasat vagy korlatozasat, a jobbagy hazassagkotésének vagy fianak tanitatasanak foldesuri
engedélyhez kotését, masrészt az Uriszékhez valo kotottséget. Ugyancsak a személyi kategoriaba
tartozik a foldesUr jogosultsaga a jobbagy megyén beliili attételére, azaz atkoltoztetés joga, valamint
a foldesiri kedvezményezeti pozicidja parasztsag haralamlasi jog adta oOroklésében. Tovabba
ugyancsak a perszonalis kotelezettségek korébe tartozik a kitétel joga, illetve a foldesur altal

gyakorolt rahatas a helyi also foku igazgatasra és biraskodasra.

A dologi fiigg6ség kategoriaja szerteagazobb. A jobbagy dologi kotelezettségeit harom f6 teljesitési
formaba sorolhatjuk: a paraszt munkajaradékkal, azaz robottal tartozott uranak, tovabba a
kilencedet és a tizedet terményjaradék formajaban szolgaltatta be, illetve pénzbeli jaradéka a cenzus
volt. A fenn emlitetteken tul még szamos dologi juttatas terhelte a foldet birtoklo jobbagysagot,
Ggymint a foldbér, azaz taxafizetés kotelezettsége, a katonasag elszallasolasa és élelemmel vald
ellatasa, azaz a forspont és a porcio. A paraszt hazanak és ingdinak eladasa utan a laudemium

megfizetésével tartozott, illetve a jobbagy orokléskor fizetendd illetéke a mortuarium volt.®

Tehat e terhek osszességének a felszamolasa jelentette a jobbagyfelszabaditast.

5 Orosz 2011. 32.
¢ Homoki-Nagy Maria: Jobbagyfelszabaditas és annak nehézségei Magyarorszagon 1848/49-ben. A magyar polgari atalakulas
alkotmanyos forradalma. Jogtorténészek 1848-rol. Logod Bt., Budapest, 105.



M. A jobbagyfelszabaditas

A jobbagyfelszabaditas Eurépa szerte mintegy két évszazad alatt zajlott le és alapgondolatanak
kovasza a felvilagosodas és a liberalizmus eszmerendszerei voltak. Megérett az id6 a jobbagyrendszer

eltorlésére, amit a parasztsag személyi kotottségeinek megsziintetésével kivantak elérni.

A feudalis szisztéma nem egyszerre és egységes modszertannal esett at a reformokon Eurépaban. Az
Appenennini-félsziget egykori varosallamai mar a XV. szazadban, mig Franciaorszagban az 1789. évi
forradalom soporte el a birtokrendszerhez kotott jobbagyi kotottségeket, az eurdpai allamok
tobbsége pedig a XIX. szazad elsé felében torolték ki a jogrendszeriikbé6l.” Eurdpa felvilagosult
uralkodoi sziikségesnek lattak a jobbagyrendszer eltorlését, amely alatt elsddlegesen a paraszt
személyi fiiggéségét értették. E torekvések uttordéje volt Il. Frigyes porosz uralkodé az 1780-as
Allgemeines Landrecht elkészitetésével, ami Eurdpa szerte meginditott egy kodifikacios hullamot. Az
Uj torvénykonyvek bar jellemzéen fenntartottak a feudalis jellegli tagozodast, tehat a nemesség,
polgarsag és a parasztsag tarsadalmi kategoriait, ugyanakkor jelentés kedvezményeket tettek a
polgarsag és a jobbagysag jogkoreit illetéen. Ezzel megbontottak a tarsadalmi rendszer tagolasat. Az
Allgemeines Landrecht eltorolte a parasztsag személyi kotottségeit, de fenntartotta a dologi jelleg
kotelezettségeket. A dologi terhek eltorlése el6szor a nagy francia forradalom idején vetddott fel,
amikor 1789. augusztus 4-ének éjszakajan kimondtak, hogy minden feudalis cimet eltorolnek és

megsziintetik a jobbagysag valamennyi terhét.?

A nemzetkozi példakat figyelembe véve lathatdova valt, hogy két Ot mutatkozott a
jobbagyfelszabaditas kiharcolasara: az egyik a jogrendszert atalakito torvényes kodifikacios folyamat,
a masik a mindent feléget6 forradalom és azt kovetoen egy, a hamvaibol fénixmadarként Ujrasziileté

tarsadalmi berendezkedés kialakitasa.

7 Bernat Gyula: A magyar jobbagyfelszabaditas eszmearamlatai 1790-1848. Patria Irodalmi Vallalat és Nyomdai Rt., Budapest
1930.5.
8 Homoki-Nagy: Jobbagyfelszabaditas és annak nehézségei Magyarorszagon 1848/49-ben. 106-107.



Az udvar és a magyar nemesség el akarta keriilni a forradalmat. A reformerek céljaik megvaldsitasat

alkotmanyos Gton kivantak kivivni.?

A magyar atalakulast - a némethez hasonléan - lassu épitkezés jellemezte. A nyugat-europai példak
hatasara a 19. szazad végén Magyarorszagon is felvet6dott a tarsadalmi rend atalakitasa. ' A diskurzus
a személyes szabadsag biztositasardl, az uriszék megsziintetésérél, és a szerzédéses bérviszonyok

kialakitasrol szolt. "

Az 1790/91. évi orszaggyiilésen Hajnoczy kovetelte a tulajdonviszonyok megvaltoztatasat, tamadta
az Gsiség és az Urbériség intézményeit, valamint felvetette a nem nemes birtok és a hivatalviselési
képességének megadasat. ,,Legyen a paraszt foldbirtoklasra képes és mindarra a jogra is, ami a sajat
foldbirtokkal egyiitt jar.”'? Az els6dleges kérdés az volt, hogy lehet-e a jobbagynak - és a polgarnak -
szabad birtokot szerezni a feudalis szisztéma megtartasa mellett. A nehézséget az Gsiség jelentette,
mert a tulajdonviszonyok korlatainak meghatarozasaval tiltotta a szabad adasvételt, - igaz bizonyos
feltételek mellett engedte az elzalogositast. A bérleti rendszer kialakitasahoz az Gsiség eltorlése
mellett sziikségesnek mutatkozott az Urbériség eltorlése is, ahhoz, hogy a jobbagy politikai jogokkal

rendelkez6 tulajdonossa valhasson.'3

Az 1791. évi 35. torvénycikk végiil biztositotta a jobbagy szamara a szabad koltozés joganak
visszaallitasat, amely rendelkezés jelentés szerepet toltott be a személyi kotottségek
felszamolasaban.™ A jobbagy igy megszabadult az 6rokds réghozkotéstol, illetéleg a folesirhoz vald
személyi kotottségtol, igy egyedil a foldtulajdonosi pozicid maradt az urasag kezében, amivel

biztosithatta jobbagya alavetettségét, igaz az a valdésagban altalaban elegendének is bizonyult. '

°Ennek megfeleléen Fonagy Zoltan talaléan ,reformokkal a forradalom ellen” cimmel vezeti be a megyék politizald kedvének
forrasait targyald fejezetét. Fonagy Zoltan: Az Urbéri operatum megyei targyalasa. (1831-32) Agrartorténeti Szemle. 30. évf.
(1988) 1-2. szam. 24-29

' Hajnoczy Jozsef és grof Batthanyi Alajos irasaikban tamadtak a kivaltsagokon alupdlé feudalis berendezkedést. Fontos
azonban hangsulyozni, hogy az eredményeket tekintve nem jutottak el a jobbagysag teljes megsziintetéséig és tulajdonjoghoz
juttatasukhoz.

" A foldesir és jobbagya kozotti szerzédéses bérviszony nem volt ismeretlen a magyar jogrendszerben. Evszazados
hagyomanyokra tekintett vissza, ide volt sorolhatd tobbek kozott a kontraktualista helységek és foldek vagy az indusztrialis
foldek, ahol a felek kozott egyedi megallapodas, kvazi szerzédéses jogviszony szerint tortént a fold megmdvelés.

12 poér Janos: Hajnoczy Jozsef. Uj Mandatum Kiado, Budapest, 1998. 106.

3 Homoki-Nagy: Jobbagyfelszabaditas és annak nehézségei Magyarorszagon 1848/49-ben. 109-110.

4 ,Azért a szabad koltozkodés joga minden jobbagy és alattvalo részére Gjolag visszaallittatik” Az www.1000ev.hu a Magyar
Torvénytar (Corpus Juris Hungarici) internetes valtozata (tovabbiakban: Magyar torvénytar) 1827. évi 8. tc.
https://1000ev.hu/index.php?a=3&param=4909 Utolso letoltés: 2018.01.05.

5 Az 1790/19. évi orszaggyilés altal hozott tovabbi jelentds torvényekrél mar fentebb emlitést tettem.



https://1000ev.hu/index.php?a=3&param=4909

Az orszagos rendszeres bizottsagok munkalatai a megyék javaslataival kiegészitve az 1832/36. évi
orszaggy(ilésen keriiltek megvitatasra. A diéta nem csupan a foldeslr-jobbagy viszony

Ujraszabalyozasa, hanem az 6rokvaltsag kérdése is felvetodott. 16

A 19. szazad harmadik, negyedik évtizedére a foldesurak is szembesiiltek a ténnyel, hogy okozati
kapcsolat all fenn a tarsadalmi rend és a gazdasagi fejlédés litemének lassUsaga kozott, igy belattak,
hogy a jobbagyszisztéman nyugvo feudalis rendszer ezek utan az 6 érdekeiket sem szolgalja. Az 1830-
as évekre a foldbirtokos nemesség is felismerte, hogy modernizalodas érdekében hozott aldozat

szamara is elényos.

»Szabad fold, szabad ember” jelszoval Kolcsey jol kifejezte, hogy az alavetetett jobbagysagnak
személyi szabadsagot és gazdasagi szolgaltatasoktol mentes foldet kivan. A reformerek tabora - ahogy
a németek is tették - kénytelenek voltak céljaik elérése végett tiirelmet tanUsitani, és a fokozatossag
elvét kovetni, mivel a torvényalkotas bevett mechanizmusai kovetkeztében a tdrvénytervezet
uralkodo altali elfogadasahoz széleskorl tamogatottsag volt szilkséges mind a magyar diétan, mind a
bécsi udvarban.' Az elsé komolyabb érdekiitkoztetésre a konzervativok és a reformerek kozott az
1832/36. évi orszaggyilésen keriilt sor, ahol a liberalisok a feudalizmus fundamentumat tamadtak,
azzal, hogy lehet6vé tették volna a jobbagy szamara, hogy az Gsszes foldesuri terhét orokre és

onkéntesen valé megvaltsa.

A targyalt urbarialis tervezet, lényeges valtozast nem eredményezett a jobbagysag életében, de
néhany intézkedésében eléremutaté és bizakodasra okot adé volt reformpartiak szamara. Erdemes
megemliteni - a szabad kolt6zési jog megerdsitése mellett - a megjelend proprietas fogalmat, azaz a
jobbagynak az Urbéres telekre vonatkozo tulajdonjogat, amely kapcsan a parasztok haszonvételeinek
szabad adas-vevése vetddott fel, amely ha attételesen is, de a jobbagy tulajdonjoganak elismerését

jelentett. 8

16 Pajkossy 2005. 135-136. Pajkossy Gabor: A reformkor. Magyarorszag torténete. Szerk. Gergely Andras, Osiris Kiadd, Budapest,
2005 199-206.

7 Varga 1971. 8.

8 A telekbe tett koltségeket és javitasokat, a teleknek és jobbagyi allomanyoknak haszonvételével egyiitt, szabad adas-vétel
Gtjan [...] mas akarkinek eladhassa.” Magyar torvénytar, 1836. évi IV.tc. https://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5149 Utolsd
letoltés: 2017.05.05.



https://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5149

Végiil az onkéntes 6rokvaltsag 1836-ban még megbukott, de az 1839/40-es diétan vald elfogadasaval

az orszag megtette az els6 komoly (épést a jobbagyfelszabaditas felé vezetd uton.

Kossuth 1846-ban mar nem 6rokvaltsagrél, hanem az Urbéres allapotbdl vald kibontakozasroél beszélt
és végiil az 1847 novemberében 6sszehivott orszaggylilés is legfontosabb feladatanak tartotta az Grbér

kérdés rendezését, ami végiil az aprilisi torvények keretében meg is valosult. "

Az 1848. évi 9-12. torvénycikkek foglalkoztak az Urbéri kérdéssel, amelyek rendelkezése harom f6
csoportba oszthatoak: az Urbéresség megsziintetése, a foldesuri hatosag megsziintetése és a foldesudri

karpotlas kérdése.

Iv. A jobbagyfelszabaditas eredményei

Szabad Gyorgy kimutatasai alapjan a jobbagyfelszabaditast megel6z6en az orszag népességének 79%
élt a feudalis viszonyrendszerbdl kdvetkezé foldesuri fliggésben, ami megkozelitéleg tizmillio embert

jelentett.??

Bar az 1848-as torvények elviekben szabadda tették a jobbagysagot, de valojaban csak az urbarialis
telek utan fizetett dologi terheket torolték el, s nem szamoltak a kiilonb6z6é rétegek, eltéré terheivel.
Fontos hangsulyozni, hogy a torvény csak az uUrbéres jellegl foldekre vonatkozott, tehat a kiilonboz6
indusztrialis, illetve allodialis (kurialis) foldekre nem. Ez azért okozott problémat, mert 1849-ban
Horvat-Szlavonia nélkiil szamitott Magyarorszagon 1 366 749 parasztcsalad élt valamilyen feudalis
fliggGségi viszonyban, amelybdl igy csupan 568 673 parasztcsaladra, azaz a haztartasok 43,7%-ra
terjedt ki a torvény hatalya. A fennmarado 56,3%, azaz 798 076 csalad csak személyi viszonyban
szabadult fel a foldesri hatdsag alol, belsé telkilk utan tovabbra is fizetési kotelezettséggel

tartoztak. 2'

' Homoki-Nagy: Jobbagyfelszabaditas és annak nehézségei Magyarorszagon 1848/49-ben. 114.

20 Szabad Gyorgy: A jobbagyfelszabaditas hatasa a magyar tarsadalom szerkezetének atalakulasara Agrartorténeti Szemle,
1998-1999. 1-4. sz. 36-41.

2 Varga 1971. 338-356.



A nem Urbéres jellegii foldek esetében, Ggymint az indusztrialis vagy majorsagi foldek esetében nem
az urbarium hatarozta meg a foldek utani jarandosagot, hanem a foldesur és a jobbagy kozott

kotettett szerz6dés, azaz azokat nem kozjogi, hanem maganjogi kérdésként kezelték.

A fenn emlitett 1 366 749 csaladbdl az 539 753 telkesjobbagy-csalad mindegyike és a 826 986 hazas
és hazatlan zsellércsaladbol 28 920 kapta tulajdonul azt a foldet, amely az 6 nevén szerepelt az
urbariumban. A tovabbi 798 076 csaladbol 698 076 Urbéres zsellér, 100 000 pedig allodialis jellegi
kategoriaba tartozott. A 698 076 zsellér koziil 600 000 birtokolt hazat és zsellérbelséséget, amely a
torvények értelmében szolgaltatasmentes tulajdonaba keriilt. 98 026 csaladara volt tehet6 a hazatlan
zsellérek szama, akik ingatlan és belsotelek nélkiil paraszttarsaik portain éltek. Ezek koziil
megkozelitéleg 20 000 csaladnak volt tovabba a birtokaban még olyan nem urbéri jellegi fold (irtas,
sz6l6, bérelt remanencia stb.) amely tekintetében tovabbra is fennmaradt jaradékszolgaltatasi
kotelezettség. 100 000-re becsiilhetd az allodialis tipusl, azaz majorsagi foldre telepiilt csaladok
szama, akik csak személyilkben szabadultak fel, de belsételkilk utan megmaradt a fizetési
kotelezettségiik, ezen beliil a nem Urbéresnek szamitd népességbol 44 360 csalad kiilsé majorsagi

foldet is hasznalt, ami utan jaradékot fizetett a foldesurnak.

Végeredményben a 826 986 zsellércsaladbol 28 920 beltelkével és kiils6 foldjével, 20 000 beltelekkel,
de a birtokolt kiils6sége nélkiil, 580 042 kiilsésége hijan csak belsGségével, 44 360 létezé belsd, illetve
kiils6telek nélkiil, 55 640 pedig kezén lévé beltelek nélkiil szabadult fel. 98 024 csaladot pedig, ahogy

mar fenn emlitettem hazatlanként ért a jobbagyfelszabaditas.

Mindez azt is jelenteti, hogy 723 716 zsellérhaztartas mezdgazdasagi birtokot nélkiilozve lépte at a

polgari korszak kiiszobét.?

Csaladfokkel, illetve haztartasokkal szamolva a jobbagysag 43,7% valt foldtulajdonossa az Uj
viszonyrendszerben, azonban mas lesz az arany, ha a lakossag lélekszamat vessziik alapul, mivel a
telkesek altalaban népes familiaval rendelkeztek (egyes vidékeken megérizték a hagyomanyos
nagycsaladi struktdrat). Ezzel szemben a zsellérek kisebb létszamu familiakban éltek, mivel szamos

esetben még gyerektelen fiatalok vagy id6sod6 és megozvegyiilt emberek alkottak a haztartast. Varga

22 Varga 1971. 339.



Janos becslése szerint a jobbagyszemélyek 52-54%-a tartozott a telkes csaladokba, és 46-48%-a pedig

a zsellérfamiliakba.

A jobbagyfelszabadité-torvény 10 251 000 hold Urbéres foldet (szantot és rétet) adott az egykori
parasztbirtokosok tulajdonaban. Tovabba figyelembe kell venni azt a 261 000 hold foldet, amely a

forradalmat megel6z6 években ment at maganorokvaltsag Utjan paraszti tulajdonba.

A szabalyozas szamos hianyossagot rejtett magaban, tobbek koézott nem rendezte 46 000 hold
kivaltsagolt, de szolgaltatasra kotelezett szantd rét sorsat, vagy 39 000 holdnyi kiilsé telek
jogviszonyat. A maradvanyfoldek helyzete is kérdéses volt, a problémat a remanencia rejtve
maradasa jelentette, mivel csak kevés helyen volt a hivatalos rendezésbe bevonva. 1848-ban a
12 233 000 hold foldbol, amit a jobbagysag Urbériség vagy Urbérpotlo szerzédés mellett hasznalt
1 871000 hold, tehat az Osszesnek a 15,2% volt remanencia, amely aranytalanul oszlott el a

természetben, és az utana jaro szolgaltatasok rendszere is inkabb szokasjog alakitotta.

Végeredményben a jobbagyfelszabaditas az Urbériséggel egyiitt eltorolte a foldesuraknak
remanenciabdl szarmazo jovedelmét, de a tulajdonjogroél hallgatva tisztazatlan helyzetet teremtett.
A felszabadult paraszt, mivel a maradvanytelek utani terhektdl szabadult Ggy tekintette jellemzéen,

hogy az urbéres folddel egyiitt a remanencia tulajdonat is megkapta.

Osszegezve az Urbéri viszonyok megsziintetése a jobbagyfelszabaditast megel6zéen a parasztsag
kezében tartott foldek 1,9%-at - az 6nkéntes megvaltasnak koszonhetden - mar jobbagykézen talalta,
illetve a felszabaditas adta a parasztok szolgalatmentes tulajdonaba a parasztfold 74,51%-at, nem
intézkedett egyértelmiien a parasztbirtokok 14,1%-arol, és kizarta a felszabaditasbol a jobbagyfoldek

9,5%-at.2

A magyarorszagi Urbéres parasztsag 1848-ban nem csupan tulajdont nyert 10 251 000 hold szanto és
rétteriilet felett, hanem ezzel egyiitt megszabadult 11 717 000 nap igas,- és 1273 000 nap
gyalogrobottol is. Tovabba a telkek utan fizetendod fiistpénz elengedésével a parasztsag évi 1 168 000

forint tobbletjovedelemhez jutott, emellett tekintélyes megtakaritast jelentett a természetbeni,

 Varga 1971. 337-345.



illetve a kiilonb6zé munkara vagy pénzre atvaltva szedett jaranddsagok fizetési kotelezettségének

megsz(inése.

Mindezek a nyereségek a foldesur oldalan veszteségként jelentkeztek, ebbdl fakadoan ragaszkodtak
a nem Urbéres jellegli foldek tulajdonjogahoz, és az azokhoz f(iz6d6 jaradékokhoz. A legnagyobb
gondot a foldesuri réteg tokehianya jelentette, igy a munkaeré elvesztése mellett a munkaeszk6zok
hianya okozta nehézségek is azonnal jelentkeztek. A robot kiesésével sziikségessé valt a napszamban
valé miivelés, aminek koszonhetéen megnétt a bérmunka iranti kereslet, ami a napszambérek
emelkedéséhez vezetett Ujabb komplikaciot okozva a tékehianyos nemességnek. Egyidejlileg az

igasallat ara is.

A folbirtokosok tehat mieldbbi karpotlast szorgalmaztak a kartalanitasi-torvény rendelkezései szerint.
A Batthyany-kormany a foldesurak késobbi allami karmentesitését tamogatta, amelyet a kincstari

birtokok eladasaval kivantak finanszirozni.?

Azok, akik a felszabaditas rendelkezéseinek megfeleléen csak személyiikben valtak szabadda, de
tovabbra is dologi fiigg6ségben maradtak természetesen nehezményezték a kialakult helyzetet, igy
példaul a sz6l6birtokosok a sz6lédézsma, az irtvanyos parasztok pedig az irtasi jaradék fenntartasaval

nem értettek egyet. Sok helyiség az erdd szabad hasznalatanak jogat kérelmezte.

Jelent6s vitat valtott ki az eldézéleg orokvaltsagra lépett kozségek kartalanitasa. A telepiilések
besziintették a valtsagdij hatralévé részének beiitemezett befizetéseit, és kovetelték az eddigi
befizetéseik kartalanitasat, amire a 1848 Gszén bekdvetkezett események miatt az Grbéri karpotlas

tgyével egyiitt lekeriiltek a napirendrél és igy évekre megoldatlanul maradt.?

Az 1848-as torvények végso korrigalasa és kiegészitése a szabadsagharc utani idokre maradt, amely
az Urbéri patens keretei kozott valosult meg. Az 1852. marcius 2-an megjelent Urbéri patens, a
karpotlasi és fold-tehermentesitési nyilt parancs Ujraszabalyozta és rogzitette a korabbi

rendelkezéseket. Az egész orszag 13,5 millios lakossaganak korilbeliil a haromnegyedét érintette a

24 Gergely Andras: A forradalom és az onvédelmi haboru (1848-1849). Magyarorszag torténete. Szerk. Gergely Andras, Osiris
Kiadd, Budapest, 2005. 241.

5 Harsfalvi Péter: Mit ,veszitettek” az orokvaltsagos helységek a jobbagyfelszabaditassal? Szabolcs-Szatmar megyei
helytorténetiras, (1981) 3-4. sz.131-135.



rendelkezés, amely egyes elemeiben eltért a Batthyany-kormany altal készitett eredeti
normaszovegtél. igy a maradvany- és irtvanyfoldek megvaltasat visszaharitotta a parasztsagra, a
majorsagi zsellérség foldjeinek sorsat pedig a foldesurak kezébe adta, igymint a nem Urbéres sz6l6k
utani dézsma megvaltasanak lehetdségét is. Ez a valdsagban a jobbagyfelszabaditashoz viszonyitva 3-
4%-nyi fold elveszitését jelentette a volt jobbagysag szamara, tovabba minden 6toédik volt parasztot
onmegvaltasra kényszeritett. A patens nem biztositott maradvanyféld utan legelGilletményt, és

csokkentette az erdéilletményt is.26

Fontos lépésnek bizonyult viszont az erd6 és a legeldrész elkiilonitése, mert ezzel felbomlott a kozos
hatarhasznalat és megnyilt az Ut az agrarkapitalizaciora. Végeredményben az orszag mezgazdasagban

hasznosithato teriileteinek mintegy 37-41%-a kertiilt az agrarnépesség kezébe.?”

A karmentesitést 1848-as tervekkel ellentétben nem az allami javakbdl tervezték fedezni, hanem az
Un. fold-tehermentesitési jaruléknak nevezett kvazi potadobdl, amelyet a kormany atharitott az
adofizetdkre, igy magukra a parasztokra, a foldbirtokosokra és a varosokra. Az 0Osszegek
kiszamitasanak elvét gy hataroztak meg, hogy az elvesztett Urbéres jarandosagot a megvaltasi 6sszeg
éves kamatanak tekintették, és az akkori torvényes kamatlabbal (5-6%) valo felszorozasat kovetve
adodott a fizetend6 végeredmeény. E szamitasi metddus alapjan a patens Urbéres telkenként 300-700
eziist forintot allapitott meg, tovabba Urbéres zsellérenként tovabbi 50 eziist forintot. 1855 el6tt
csupan eldlegeket utaltak ki az egykori tulajdonosoknak, majd a kibocsatott fold-tehermentesitési
kamatozd allamkotvények sorsolasaval indult meg a torlesztés. A tdkehianyban szenved6 egykori
tulajdonosok igy a kotvénypiaci tulkinalat miatt gyakran a megallapitott dsszeg akar egyharmadat is

elveszthették.?

A kiegyezést kovetden az 1868. évi XXXIII. torvénycikk rendelkezett végiil az orokvaltsagolt helységnek

az Grbéri orokvaltsagért adandod allami karpotlasrol.?®

26 Csorba Laszlo: Az onkényuralom kora (1849-1867). Magyarorszag torténete. Szerk. Gergely Andras, Osiris Kiadd, Budapest,
2005. 295.

27 Uo. 296.

2 Uo.

29 Magyar Torvénytar, 1868. évi XXXIII. tc. https://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5355 Utolso letoltés ideje: 2018.01.05.
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